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'Tidsplan’

Indledende oplaeg ved Nina, ca. 25-30 min.
dWeb 2.0 som teknologi og praksis
a Wikis, blogs, social software, laeringsobjekter
dWeb 2.0-medieret laering
Q Karakteristik
O Fokuspunkter ved integration af web 2.0 i1 undervisning

Diskussion, ca. 15 min. (5 med sidemand + 10 i plenum)
dFordele og ulemper ved web 2.0-medieret leering

Teoretisk perspektivering ved Nina, ca. 15-20 min.
 Kvalitetssikring, forankring, kontekstafhaengighed
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Hvad er web 2.07?

m\Web 2.0 er web-sites og -aktiviteter kendetegnet ved
m brugerproduceret indhold og flervejs-kommunikation
m samarbejde og/eller distribueret forfatterskab
m abenhed, distribueret ejerskab
m stadig skabelse og om-skabelse af materiale
m brug og genbrug af materiale pa tveers af kontekster

m”Web 2.0” er bade teknologi og praksis
m Teknologi, der muligger brugerproduktion og (gen)brug
m Mennesker, der handler — og teenker — pa nye mader
H”Web 2.0” er et gradssporgsmal
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Eksempler: wikis

dKarakteristik af wiki
0 Elektronisk opslagsveerk
a Produceret af mange brugere | feellesskab
a Struktureret ud fra opslagsord, en side pr. ord
a Links mellem opslagsord

dUnderstgatter isaer
Q Brugerdreven vidensopbygning

a Informations- og vidensdeling

dEksempler: Wikipedia, Webkommunikations kursuswiki
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Eksempler: blogs

dKarakteristik af blog
a Virtuel dagbog’ — personligt udtryk
a Oprindelig individuel, nu nogle gruppebaserede
a Omvendt kronologisk struktur
A Kommentarmulighed

dUnderstgatter iseer
a Diskussion
Q Erfaringsudveksling
a Personlig stillingtagen

UEksempler: Verygoodfood.dk, Specialebloggen KU
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http://verygoodfood.dk/
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Eksempler: social software

dKarakteristik af social software
a Virtuelt ‘'madested’
a Kommunikation for kommunikationens skyld
a Integration af flere medier (billede, video, chat)

dUnderstgtter isaer
0 Bevaegelse pa tveers af kontekster
a Identitetsfremstilling og -forhandling
a Brugernes egen meningsskabelse
a Networking

JEksempler: Arto, Facebook, LinkedIn, Twitter, YouTube,
Second Life
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http://twitter.com/search?q=web 2.0
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Eksempler: laeringsobjekter

Et laeringsobjekt er
den selvstaendig enhed af digitalt lzeringsindhold...

ddesignet med henblik pa genbrug i forskellige
undervisningssammenhange

Eksempler:

JEn podcastet forelaesning

Et saet powerpointslides, evt. med tilhgrende lyd
En digital gvelse/opgave

EnN tekst/videosekvens til den lserendes forberedelse

Digitalt undervisningsmateriale til selvstudium ift. givne
leeringsmal

Web 2.0 - nye teknologier og nye praksisser Nina Bonderup Dohn, 25/3 2010



-f Syddansk Universitet

Eksempler: laeringsobjekter

Motivationen for laeringsobjekter er klar!

Hvordan realiseres ideen?
dLagring i ‘repositorie’ med sggefunktioner
ATilkobling af metadata:
1 Emne, fagomrade, klassetrin, laeringsmal, laeringsstil
Q Standarder for metadata, f.eks. SCORM
Q Evt. yderligere tagging fra brugerne
dTekniske standardsprog (typisk XML) muligggar flytning
dPeedagogisk neutralitet (??7?)
dStore eller sma laeringsobjekter? Granularitet
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Eksempler: laeringsobjekter

Eksempler pa repositorier:
dOpen University OpenlLearn (England)

dConnexions
a Oprindeligt eleeringsprojekt fra Rice University, USA
2 Nu globalt projekt
a Enhver kan lave og hente laeringsobjekter her
a Avanceret sggesystem med ‘linser’
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Eksempler: laeringsobjekter

Er laeringsobjekter web 2.0?

dSvar: JA!
2 De er lavet med henblik pa genbrug i mange kontekster

dSvar: NEJ!
Q Det er da bare laerebgger i en anden form

dSvar: Det kommer vel an pa...
0 Om de er abent tilgeengelige?
a Hvem der laver dem (bottom-up eller top-down)?
a Hvordan — og af hvem — de bruges?
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Hvad er web 2.0-medieret laering?

Med teknologisynspunktet:
dLaering med bestemte teknologier — uanset brug

Med praksissynspunktet:
dLeaeringsaktiviteter kendetegnet ved:
a De leerende er de primaere indholdsproducenter
Q Hgj grad af interaktion de lserende imellem
0 De leerendes brug og genbrug af indhold pa tveers af fag
3 ... og pa tveers af uddannelsen og deres andre kontekster
Al princippet uanset den mere specifikke teknologi
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Integrering af web 2.0 1 undervisning

Fokuspunkter i didaktisk design:
dBruge web 2.0-teknologi "web 2.0-agtigt”

dUnderstotte et ‘flow’ i laeringsaktiviteter for de laerende

a Undervisningstimer som fokuserende led i ‘flowet’ (ikke
aer)

O Ngdvendigggre stadig ny-forholden sig til indhold mellem
situationer

De laerendes koblingspunkter som udgangspunkt, ikke
mal

Nina Bonderup Dohn, 25/3 2010
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Diskussion:
Fordele og ulemper ved web 2.0-
medieret laering

5 min. diskussion med sidemanden:
dOverve| din egen uddannelse og dine egne fag

a Hvilke fordele og ulemper ville der veere ved inddragelse
af web 2.0 her?

10 min. plenumdiskussion
dHvilke fordele og ulemper ser | ved web 2.0-medieret leering?
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Teoretisk perspektivering

Kvalitetssikring
Uddannelsesmaessig forankring
Kontekstafhaengighed
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Kvalitetssikring

Hyppig indvending mod web 2.0: "hvordan sikres
kvaliteten?”

1. Kvaliteten af hvad?

dDen information, de lserende bruger?

dDet materiale, de selv producerer?

dDen made, de anvender materialet pa?

De leerendes interaktion med hinanden?
a Graden, formen eller indholdet?

dDen forstaelse, de nar frem til?

Et evt. afsluttende produkt?
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Kvalitetssikring

2. Kvalitet vurderet i forhold til hvad?
dinformationens sandhedsveerdi?
dKildens troveerdighed?
dMaterialets anvendelighed?

2 For hvem, hvor og hvornar?
dRelevans for fagets eller uddannelsens leeringsmal?
dMeningsfuldhed for de lserende?

3. Hvis ansvar er kvalitetssikring?
 Underviserens/uddannelsens?
d De leerendes?

d Procedurens/teknologiens?
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Kvalitetssikring

Set fra web 2.0-aktiviteten angar kvalitet:

dAnvendelighed pa tveers af kontekster (brug og genbrug)
a Herunder informationens rigtighed

dMeningsfuldhed for brugerne

Qinteraktionsmader

dKvalificeret anvendelse i nye kontekster

Set fra uddannelsen angar kvalitet traditionelt
Faglig dybde, lgdighed og relevans

dGrad af opfyldelse af leeringsmal

De leerendes selvproducerede materiale

= Spaending mellem web 2.0- og uddannelsessyn!
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Kvalitetssikring

Spaendingen | praksis:
AWikiforlgb pa Informationsvidenskab, SDU
a Indlaeg som citationspatchwork
a Copy-paste med og uden referencer
dBlogforlgb pa meritpeedagoguddannelse, UC Lillebaelt
Q Erfaringsdeling versus fagtilegnelse?
dSecond Life, Informationsvidenskab, SDU
a Interaktion for interaktionens skyld eller for faglig leering?

Ansvar for kvalitetssikring?
De leerende (web 2.0) eller underviseren (uddannelse)?
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Uddannelsesmaessig forankring

Spaendingen skyldes forskel i mal
dUddannelse har praksiseksterne mal:
a Kvalificering til deltagelse 1 andre praksisser
0 Kompetencetilegnelse

dWeb 2.0 har praksisinterne mal:
a Deltagelse, identitet, vidensopbygning, vidensdeling

Spandingen ses ogsa ift. ’bevaegelse mellem kontekster’:
Behov for konkrete forankringspunkter for bevaegelsen
1 Faglige/uddannelsesmeaessige (leeringsmal)?
a Meningsfuldhed for de leerende (livsbred laering)?
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Uddannelsesmaessig forankring

Uddannelseskontekst giver forventning om faglig
forankring

dKonkretisering og resituering af materiale i forhold til fag

dForventning om underviserinitiativ og faglig malretning

a Blogforlgb meritpaedagog, UC Lillebaelt
dKoncentration om uddannelsen her og nu

2 Wikiforlgb pa tveers af fag, Webkommunikation, SDU
d@dnske om kvalitetssikring fra underviser

a Wikiforlgb, Informationsvidenskab, SDU
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Uddannelsesmaessig forankring

Konklusion:

Underviser ma give klar faglig forankring til web 2.0-
aktiviteter?

1Og dermed bruge web 2.0-teknologi til traditionel
paedagogik?

0 Nyt medie til opgaveskrivning og spgrgsmal

Eller skal potentialet i web 2.0-praksis tages alvorligt?
dUstabilitet i forankring er et vilkar i dagens samfund
dKontekstualisering er hver deltagers opgave

a For sig selv og andre
dMeningsskabelse ma ngdvendigvis veere nedefra og op?

Web 2.0 - nye teknologier og nye praksisser Nina Bonderup Dohn, 25/3 2010



-f Syddansk Universitet

Kontekstafhaengighed

Web 2.0-praksis’ potentiale er stadig materialeanvendelse i
nye sammenhange

JAnNndre perspektiver, nye associationer, ny relevans
dSa den virkelige opgave er kontekstualisering?

Hvordan stiller det lseringsobjekter og brugen af dem?
dLaeringsobjekter er ’kontekstfrie’
a Eller har konteksten beskrevet kontekstfrit i metadata...

QEr kvalificeret anvendelse lige sa kreevende som at lave
dem?

JEr kontekstfrihed en illusion?
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Kontekstafhaengighed og kvalitet

| det lys:
Er kvalitet primeert et spgrgsmal om kontekstualisering?
d Kvalitetens
a hvad: ‘tilpasset materiale’ og 'tilpasningsprocessen’?
a i forhold til: hvor passende er resitueringen?
Q ansvar: den, der laver tilpasningen?

Web 2.0 - nye teknologier og nye praksisser Nina Bonderup Dohn, 25/3 2010



-f Syddansk Universitet

Kontekstafhaengighed og kvalitet

Kvalificeret anvendelse kraever vigtige kompetencer af
anvenderen:

Q

U O O O

Vurdering af kontekst

Kritisk stillingtagen til materiale

Vurdering af materialets anvendelighed ift. kontekst
Resituering af materialet ift. kontekst

Innovativ brug

Sa overbevisende remix er reelt et ambitigst mal?

Eller far vi en generation af remixere, der er gode til at
hugge fra hinanden, men ikke forstar resultatet?
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